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. SVEA HOVRATT DOM Maélnr
Avdelning 05 2023-06-09 ' B 9754-22
Rotel 0501 Stockholm
OVERKLAGAT AVGORANDE
Solna tingsrétts dom den 6 juli 2022 i mal nr B 10267-21, se bilaga A
PARTER (antal tilltalade 1)

Klagande (Aklagare)

Kammarklagare Rasmus Oman
Aklagarmyndigheten, Visterorts aklagarkammare i Stockholm

Klagande (Mélségande)

1. Alex Ghirmay
Tonsbergsgatan 11 Lgh 1301
164 39 Kista

2. Azieb Tecle
Samma adress

3. Wintana Ghirmay
Samma adress

4. Semira Ghirmay
Attundagrind 3 Lgh 1611
191 61 Sollentuna

5. Ghirmay Kidane

c/o Girmai Ferero
Tradgardsvigen 2 Lgh 1104
132 42 Saltsjo-Boo

Samtliga foretrdidda av dklagaren

Motpart (Tilltalad)

Rizak Sisin Shire, 19830523-1170

Medborgare i Somalia : - - -
c/o Nasthea Ali Sisin '

Oslogatan 14

164 31 Kista

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Bjorn Sandin
Forsvarsadvokaterna Stockholm HB

SAKEN
Mord
Dok.Id 1858151
. Postadress Besdksadress "Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 10  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm ‘ 08-561 672 950 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWWw.svea.se
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HOVRATTENS DOMSLUT

1.

2.

Hovriétten faststiller tingsrattens dom.
Det som tingsritten har beslutat om beslag av kniv ska fortsitta att gilla.

Det som tingsrétten har beslutat om sekretess ska fortsétta att gélla. Samma
sekretessbestimmelse ska fortsitta att vara tillamplig pa samma handlingar, vilka
har lagts fram vid huvudférhandlingen i hovratten inom stdngda dorrar.

Bjorn Sandin far ersdttning av staten med 28 440 kr, varav 21 402 kr avser arbete,
1 350 kr tidsspillan och 5 688 kr mervérdesskatt. Staten ska svara for den
kostnaden och for kostnaden i hovritten for tidigare forordnat malsdgandebitrade.
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YRKANDEN I HOVRATTEN
Aklagaren och mélsigandena har yrkat att hovritten ska déma Rizak Sisin Shire for
mord. Aklagaren har anfort att girningsbeskrivningen innefattar ett alternativt

péstdende om grov misshandel, men inte ndgot oaktsamhetsbrott.

Malsigandena har yrkat att hovrétten ska bifalla deras i tingsrétten framstillda

skadestandsyrkanden.
- Rizak Sisin Shire har motsatt sig att tingsrittens dom &ndras.

Hdvréitten har den 10 augusti 2022 upphévt dels de beslag som é&terfinns i punkterna 2
och 3 i tingsréttens dom under rubriken Forverkande och beslag, dels avspérming av

lagenhet pa Trondheimsgatan 9 (punkten 2 under rubriken Ovrigt i tingsrittens dom).

HOVRATTENS DOMSKAL

Aklagaren har uppgett att han godtz_lr tingsréittens beddmning att det var Johannes
Ghirmay som inledningsvis angrep Rizak Sisin Shire i k6ket och att Rizak Sisin Shire
da befann sig i en nddvarnssituation men att han gér gillande att nddvirnssituationen

upphorde nér Rizak Sisin Shire fick 6vertaget i kdket och kontroll §ver kniven.

Utredningen 4r densamma som i tingsrétten. Tingsritten har utforligt redogjort for
utredningen och hur den vérderat denna. Hovrétten instdmmer i alla delar i tingsrattens
beddmningar om vad som 4r utrett om hindelsef6rloppet. Hovritten instAmmer dven i
tingsréttens beddmning att Rizak Sisin Shire med uppsét dédat Jobannes Ghirmay men
att detta skett i en nddvérnssituation dér det angrepp som Rizak Sisin Shire utsatts for
varit s allvarligt och livshotande.att-han haft rétt att anvénda sig av livsfarligt vald for
att freda sig. Det har inte framkommit att Rizak Sisin Shire haft nagra reella
handlingsalternativ som medfor att hans handlande dnd4 ska anses uppenbart
oforsvarligt. Rizak Sisin Shire ska dérfor, sésom ocksa tingsrétten kommit fram till,

frikinnas fran atalet.

Tingsrétten har vidare anfort att &ven om Rizak Sisin Shire skulle anses ha agerat

uppenbart ofSrsvarligt s& skulle han ha frikéints pd grund av att omstindigheterna varit
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sddana att ban svérligen kunnat besinna sig. Hovrétten gor inte heller i den delen nigon

annan bedémning &n tingsrétten.

Med ovanstiende bedomningar i frigan om skuld ska dven Johannes Ghirmays

narstdendes yrkanden om skadestand avslés.

Tingsréittens dom ska alltsd inte dndras 1 ndgon del.

HUR MAN OVERKLAGAR, sc bilaga B _
Overklagande senast 2023-07-07

I avgorandet har deltagit hovrittsrdden Sven Jonson, Patrik Scholdstrdm och Caroline
Hedvall Klostermark, referent, samt nimndeménnen Kitty Ericsson och Roger

Elsbofg.
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meddelad 1

Solna

PARTER (Antal tilltalade: 1)

Tilltalad

Rizak Sisin Shire, 19830523-1170
c/o Nasthea Ali Sisin

Oslogatan 14

164 31 Kista

Medborgare i Somalia

Offentlig férsvarare:

Advokat Bj6rn Sandin
Forsvarsadvokaterna Stockholm HB
Box 12107

102 23 Stockholm -

Aklagare

Kammariklagare Rasmus Oman
Aklagarmyndigheten _
Visterorts dklagarkammare i Stockholm
Box 1250

171 24 Solna

Mailsigande - -

1.  Alex Ghirmay
Tonsbergsgatan 11 Lgh 1301
164 39 Kista

Malsagandebitride:

Advokat Johan Lindbo
Juristhuset-Lawhouse Advokatfirman
Sj6strom AB

Box 2106

103 13 Stockholm

2. Semira Ghirmay
Attundagrind 3 Lgh 1611
191 61 Sollentuna

M3lsdgandebitride:

Advokat Johan Lindbo
Jutisthuset-Lawhouse Advokatfirman
Sj6strom AB

Box 2106

103 13 Stockholm

Om domstolens behandling av petsonuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss for information p4 annat sitt.

Besdksadress ﬁi)pettider Postadress E-post
Sundbybergsvigen 5 méndag - fredag Box 1356 solnatingsratt.avd3@dom.se
Telefon 08:00-16:30 171 26 Solna Webbplats

08-561 658 30 www.solnatingsratt.domstolse
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3. Wmtana Ghirmay
Toénsbergsgatan 11 Lgh 1301
164 39 Kista

Malsigandebitride:

Advokat Johan Lindbo
Juristhuset-Lawhouse Advokatfirman
Sjostrém AB

Box 2106

103 13 Stockholm

4.  Ghirmay Kidane
c/o Girmai Ferero
Tridgardsvigen 2 Lgh 1104
132 42 Saltsj6-Boo

Malsigandebitride:

Advokat Johan Lindbo
Jutisthuset-Lawhouse Advokatfirman
Sjostrom AB

Box 2106

103 13 Stockholm

5. Azieb Tecle
Tonsbergsgatan 11 Lgh 1301
164 39 Kista

Mialsagandebitride:

Advokat Johan Lindbo :
Jutisthuset-Lawhouse Advokatfirman
Sjostrém AB

Box 2106

103 13 Stockholm

DOMSLUT

Brott som den tilltalade d6ms f6r
Ringa narkotikabrott, 1 § 1 st 6 p och 2 § narkotikastrafflagen (1968:64)
2021-10-20 -- 2021-10-21
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Atal som den tilltalade frikinns fran

Mord, 3 kap 1 § brottsbalken

2021-10-21

Pafoljd m.m.
Dagsboéter 30 om 50 kr
- Boterna ska anses helt erlagda.

Lagrum som aberopas
34 kap 1 § 1 st brottsbalken

Skadestind

Ghirmay Kidanes, Semira Ghirmays, Azieb Tecles, Wintana Ghlrrnays och Alex Ghirmays
skadestindsyrkanden avslis.

F 6rverkande. och beslag

1. I beslag tagen kniv férklaras f6rverkad. Beslaget ska bestd (2021-5000-BG129674
punkten 1).

2. Beslaget av klider, beslagtaget hos Rizak Sisin Shire, ska besti tills domen vunnit laga
kraft. Direfter ska godset dterlimnas (2021-5000-BG128014 punkterna 5 och 8-14 samt
2021-5000-BG128143 punkterna 1 och 10).

3. Beslaget av klider, beslagtaget hos Johannes Ghirmay, ska besti tills domen vunnit laga
kraft. Direfter ska godset dterlimnas (2021-5000-BG128146 punkterna 10-14).

Sekretess

Sekretessen enligt 21 kap. 1 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) ska fortsitta att
vara tillimplig pa de fotografier frin brottsplatsunders6kning och Johannes Ghirmays
obduktion som lagts fram vid huvudférhandlingen inom stangda dorrar och som aterfinns i
tingsrittens aktbilaga 66.

Brottsofferfond
Den tilltalade 4liggs att betala en avgift p 800 kr enligt lagen (1994: 419) om brottsofferfond.

Ersittning

1.7 "Bj6rn Satidin far ersatfmng av stateti'med 292 645kr. Av beloppet avser 176297 kr — - — — - -~

atbete, 55 440 kr tidsspillan, 2 379 kr utlidgg och 58 529 kr mervirdesskatt.

2. Johan 'Lindbo far ersittning av staten fér arbete som maélsigandebitride med 188 883 kr.
Av beloppet avser 129 780 kr arbete;48-480 kr tidsspillan, 2 846 kr utligg och 37 777 kr
mervirdesskatt.

3. Staten ska sti for kostnaden fOr f&rsvararen och malsdgandebitridet.

Ovrigt
1. Rizak Sisin Shite ska ersitta staten f6r kostnaden for provtagning och analys av blod med
3 365 kr.
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2. Avspirtmingen av ldgenheten med adtess Trondheimsgatan 9, ligenhetsnummer 1308, i
Husby, Kista, ska besti tills domen vunnit laga kraft. Avspirrningen ska darefter hivas.
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YRKANDEN M.M.

Aldagaren har yrkat att Rizak Sisin Shire ska démas for mord, 3 kap. 1 § brottsbalken,
enligt f6ljande girningsbeskrivning:
Rizak Sisin Shire har d6dat Johannes Ghirmay genom att hugga eller sticka
honom med kniv upprepade ginger. Johannes Ghirmay har tillfogats 20 stick-
skador p4 halsen och flera andra stick- och skérskador samt rispor pa huvudet,
kroppen, armarna och benen. Skadotna har lett till att Johannes Ghirmay avlidit

genom f61blédning. Det hinde den 21 oktober 2021 pi Trondheimsgatan 9,
Kista, Stockholms stad.

Rizak Sisin Shire begick girningen med uppsit.

Milsdgandena Ghirmay Kidane (far till Johannes Ghirmay), Azieb Tecle (mor till
Johannes Ghirmay), samt Wintana Ghirmay, Alex Ghirmay och Semira Ghirmay
(syskon till Johannes Ghirmay), som samtliga bitritt dtalet, har yrkat att Rizak Sisin
Shire ska forpliktas att, till var och en av dem, betala 60 000 kr jimte rinta enligt 4 och
6 §§ rintelagen (1975:635) frdn den 21 oktober 2021 till dess betalning sker.

Aklagaren har yrkat att en kniv férverkas frin Rizak Sisin Shire enligt 36 kap. 2 §
brottsbalken: 2021-5000-BG129674.1, samt att beslaget av kldder, beslagtaget hos
Rizak Sisin Shire, ska besti tills domen vinner laga kraft: 2021-5000-BG128014 pPp- 5
och 8-14, 2021-5000-BG128143 pp. 1 och 10. Det beslagtagna ska direfter aterlimnas.
. Allagaren har avslutningsvis dven yrkat att beslaget av klider, beslagtaget hos Johannes
Ghirmay, ska besti tills domen vinner laga kraft: 2021-5000-BG128146 pp. 10-14. Det
T T T T béslégtagﬁa'skﬁ darefter sterlamnas. Det sistiidinnda jrkandet har mélsdgandega- — - — - — - -~ _“‘
medgett. . ; |
Aldagaren har iven gentemot Svenska Bostider framstillt yrkande att avspértningen av
Trondheimsgatan 9, Igh. 1308, ska best4 tills domen vinner laga kraft. Avspirrningen .
kan direfter hivas. Det noteras att Svenska Bostider inte haft ndgon erinran mot

yrkandet.
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Aldagaren har fiven yrkat att Rizak Sisin Shire ska démas for ringa narkotikabrott, 1 §
forsta stycket 6 p. och 2 § narkotikastrafflagen (1968:64), enligt. f6ljande girnings-
beskrivning: .

Rizak Sisin Shire har olovligen anvint kokain, som 4r natkotika. Det hinde

nigon ging mellan den 20 oktober 2021 och den 21 oktober 2021 i Kista,
Sverige.

Rizak Sisin Shire begick girningen med uppsit.

Aldagaren har upplyst att kostnad fér provtagning och analys uppgér till 3 365 k.

Instillning m.m.
Rizak Sisin Shire hat fornekat mord. Han har erkdnt att han utdvat vild med kniv

gentemot Johannes Ghirmay, men han har inte agerat med uppsit att d6da. Han har
utdelat vild f&rst efter att han utsatts for ett brottsligt angrepp. Den handling han ut-
fort ska vara fri pa grund av nédvéim och under alla férhallanden med tillampning av
reglerna om nédvirnsexcess. Alternativt ska detta beaktas vid bedémningen. Han
angreps av Johannes Ghirmay med kniv och fick skador till f6ljd av detta. I det efter-
foljande tumultet, nir han befann sig i underlige pd golvet, har han orsakat Johannes
Ghirmay skador.

Rizak Sisin Shite har med hanvisning till sin instéllning i ansvarsdelen bestritt de

. enskilda anspréken. Han har dock vitsordat yrkade belopp som skiliga och berittigade,

samt dven yrkad rinta.

Rizak Sisin Shire har inte haft nigon etinran mot férverkandeyrkandet och han har
medgett yrkandet om bevisbeslag.

Rizak Sisin Shire hat etkint tinga narkotikabrott.
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Utredningen

Rizak Sisin Shire har hérts och berittat bla. f6ljande. Brodetmn, som vatit i Notge, hade
kommit tillbaka. Brodern madde inte bra och han tittade till denne under nigra veckor.
Brodern var dven pi psyket ett tag. Brodern hade stingt av elen och det luktade illa.
Han hjilpte till att stéida ligenheten, dvs. broderns ligenhet pa Trondheimsgatan 9.
Dagarna innan hindelsen var det folk dir, de tittade pa f.otboll. Den aktuella dagen
ringde han brodern och de kom Gverens om att han skulle komma dit. Han kiinde inte
Mansur Ahmed och Fahid Ahmed men han vet vilka de 4r. De har alla vixt upp i
Husby.

Nir han kom dit var det bara brodetn och Johannes Ghitmay kvar. Han ringde
brodern och Johannes Ghirmay kom ned och 6ppnade dorren. Pé ett bord stod en
flaska whisky som var halvt urdrucken. De kollade pa matchen och hade trevligt. Han
drack ocksd whisky. Johannes Ghirmay hade druckit det mesta, som han uppfattade

" det. De kanske drack halften var av resten. Brodern drack inte. De hade tagit kokain
ocks4, bide han och Johannes Ghirmay. Han tog en ging men Johannes Ghirmay tog
mer. Han upplevde inget sérskilt med Johannes Ghirmay. Han var paverkad sjilv av
alkoholen. Han 4r littpaverkad. Johannes Ghirmay gick in och ut under kvillen, kanske
fyra-fem ginger.

AXlagaren har féredragit foljande uppgiftet som Rizak Sisin Shire limnat i féthér:

Hur mycket alkobol hade dn dryckir
U= =7~ = ————— — =~ — = =~ = —Harminnesluckor; drack jittemycket-Drack-whiskey och drog 2-3-liner kokain: - — - - — -— ——
Hat inte tagjt nigon annan narkotika i nirtid

Han vet inte varfor han sa si. Det vat fel.

Han ville g8, men brodern 6nskade att han skulle stanna, eftersom denne inte madde
bra. Han tycker inte om att vara hos andra pa kvillstid och brukar gi hem tidigt. Det
var dilig luft ocks3 i igenheten och han beh6vde frisk luft. Johannes Ghirmay hade
narkodké pé sig>i1el;'1 tiden. Det ér méjligf att Johannes Ghirmay skaffade mer nir
denne var ute. Johannes Ghirmay skulle vid ett tillfélle g4 ut och eftersom det var
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~  Johannes Ghirmay tappade kniven strickte han sig och fick fag T den. Johannes

2022-07-06

intckt i ligenheten f6ljde han med. De gick runt, pratade med nigon och det var lugnt.
Det var trevligt. De kom tillbaka till ligenheten och pratade vidare. Han har aldtig haft
nigon konflikt med Johannes Ghirmay. Det hade gitt rykten i Husby om att Johannes
Ghirmay hade varit vildtiktsanklagad och han frigade om detta. Det vat bara ett rykte
och det r6rde ingen han kinde. Alla kiinner alla i Husby. Han har ingen som helst
anledning att hitta pi det. Han mirkte att Johannes Ghirmay blev upprord och denne
frigade vem som hade sagt det. Johannes Ghirmay blev som forindrad. Han sa att det
var ett tykte som hade gétt i Husby. Han sa ocksi ﬁ]l_]ohannés Ghirmay att det inte var
bra att ge tjejer knark och utnyttja dem nir de 4r piverkade. Johannes Ghirmay sa att
det var en falék anklagelse.

Han gick ut i kéket och s';ltte sig pd snurrstolen, den bld. Brodern hade verktyg och
annat for att mecka med elektriska saker, bla. en kniv. Det lig 1 vardagsrummet. Han
sig att Johannes Ghirmay tog en kniv dir och kom emot honom. Han trodde att
Johannes Ghirmay skulle ligga kniven i diskhon. Men Johannes Ghirmay gick mot
honom och hégg mot honom: Det var ett riktat hugg mot hans brostkorg. Han upp-
fattade att Johannes Ghirmay f6rsokte ta honom med 6verraskning. Hugget triffade
honom i handen som han hade lyft upp for att skydda sig. Han tog reflexmissigt tag i
Joharines Ghirmays hand som h6ll i kniven, och héll den iftén sig. Han holl i Johannes .
Ghirmays hand och kom upp. Johannes Ghirmay skallade honom, slog och knsiade
honom. Skallningen triffade honom nfgonstans i ansiktet. Kniet triffade i sidan av
magen. Han har uppfattat att det framgir av rittsintyget att han hade skador. P4 nigot

satt hamnade de pd golvet, han landade underst med Johannes Ghirmay &ver sig. Nar

Ghirmay l4g snett 6ver honom. Han puttade och tryckte bort Johannes Ghirmay flera
ginger och hade dé kniven i handen. Han ténkte inte p4 att det blev nigra skadot, han’
hade bara panik. Johannes Ghirmay var som galen. Han hégg Johannes Ghirmay med
avsikt en ging i ryggen men denne ryckte till uppit och hamnade i ett lige ovanfor
honom. Angreppet fortsatte. Han knuffade bort Johannes Ghirmay upprepadé gﬁngér
och hade d4 kniven i handen. Johannes Ghirmay skrek 4t honom' att han skulle dé.
Han fick ett slag i huvudet s4 det dunkade i marken. Han blev snutrig och sig stjirnor
och tappade, eller slippte, i det skedet kniven. Han f6rsékte g upp och det gjorde
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Johannes Ghirmay ocksa. De blev stiende p2 kni och f6rsékte bida fa tag 1 kniven.

Det blev en kamp om kniven och han holl fast Johannes Ghirmay hand. De ramlade
omkull igen, Johannes Ghirmay tappade kniven igen och han fick tag pa den igen. De
kimpade sedan vidare om kniven. Johannes Ghirmay drog och slet. Han uppfattade att
Johannes Ghirmay drog i kniven, han trodde att det var i bladet, och i hans hand, detta
trots att han ryckte och tryckte med kniven. Han tror att de skadot som Johannes |
Ghirmay fatt pi fingtatna kom dirifrin.

De kom upp igen och han férsékte komma ut, men Johannes Ghirmay fortsatte ge sig
pé honom. De hamnade p4 golvet i vardagsrummet dir de kiimpade vidare. Johannes
Ghirmay f6rs6kte pi alla sitt fa tag i kniven och slog mot honom. Han férsokte trycka
undan johannes Ghirmay, p4 alla sitt, dven med kniven i handen. Det var en kamp
fram och tillbaka. Johannes Ghirmay var Gverallt — som galen — och angrep honom pi
alla sitt. Han kénde att hans krafter var slut. Det enda han tinkte var att Johannes
Ghirmay inte skulle f4 tag i kniven. Johannes Ghirmay hamnade &ver honom, satt pd
honom, och f6rsékte ni kniven som han hade i héger hand, med armen utstrickt. Han
hade ett grepp om Johannes Ghirmays tr6ja med sin vinsterhand — den som var
skadad — och Johannes holl i hans vinsterarm och strickte sig samtidigt efter kniven.
Han visste inte hur han skulle komma ur situationen. Han var utmattad och i det Eiget
hogg han mot Johannes Ghirmay. Han lig med ryggen mot golvet och hade kniven i |
héiger hand och med den handen hégg han mot Johannes Ghirmay, runt dennes hals.
Han tinkte bara att han ville komma ut ur si@ﬁénen, att han ville fi ]ohannes

Ghirmay att sluta. Han hade inte mer kraft efter att ha kimpat emot och tinkte att "nu

ar det over”. Det var darfor han hijzg.g;ii det sitt som han gjorde. o __

De var 6verallt, det var tumult. De var i stdende posidoﬁ kort i koket oéh dven i
vatdagsrummet. Med stiende menar han att de stod pé fotterna. Det gick fort och det
var hela tiden en kamp. Johannes Ghirmay ville ha ned honom pa golvet. Han hade
aldrig kontroll 6ver situationen. Han fick inte ndgot utrymme att himta sig, allt gick i
ett och Johannes Ghirmay var vildigt aggressiv. Johannes Ghirmay var helt galen och
skrek féroiﬁmpningar, kénsord och svordomar hela tiden. Johannes Ghirmay sa: ”Du
ska d6, din horunge, vem kallar du valdtiktsman.” Ligenheten ar liten och det fanns
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inget utrymme att dra sig undan. Johannes Ghirmay ville d6da honom, det var helt
klart. Han var tvungen att fi kontroll Sver kniven, annars hade han sjilv d6dats. Det
fanns inget utrymme f6r honom att rikta nigot hugg mot nigon annan del av kroppen
f6r att minska skadorna pi Johannes Ghirmay, eftersom denne var pd honom hela
tiden och angrep honom utan avbrott, pa alla méijliga sitt. Han ville bara f2 Johannes

Ghirmay att sluta. Han tinkte att han skulle att d6. Han skrek rakt ut och kimpade f61r
sitt liv.

Han hégg och hégg, han f6rsékte komma runt Johannes Ghirmays hand {6r att kunna
hugga. Han tror att huggen triffade i halsen. Det var den enda gingen han hégg mot
Johannes Ghirmays hals, dvs. nir denne lag 6ver honom pa slutet. Johannes Ghirmay

| gjorde allt £6r att i tag pd kniven. Det verkade inte som att Johannes Ghirmay brydde

sig om skadorna. Johannes Ghirmay var 6verallt 6ver honom.

Han kinde till slut att Johannes Ghirmay bétjade slappna av och han vinde di pa
denne. Johannes Ghitmay hamnade p4 rygg p4 vatdagsrumsgolvet. Han kinde efter
om Johannes Ghirmay hade puls, han kinde kanske nigon dunk. Han tryckte en tr6ja
mot Johannes Ghitmays hals. Han tinkte att det var meningsl6st och var samtidigt
ridd for att Johannes Ghirmay skulle vakna igen. Det var blod 6verallt. Han vet inte
om Johannes Ghirmay var vid liv nér de gick. Johannes Ghirmay var liviés nér han
tryckte trdjan mot dennes hals. Han sa till sin bror att ringa polis men denne ville inte
utan sa att de skulle ga till modern. Han ringde inte sjilv. Han ville inte vara i samma

rum som Johannes Ghirmay. Nir de kom ut lindade han handen. Han var snurtig och

kunde l;nappt gé. Han var helt utmattad och gick in i viggarna, det kan man se pi
6vervakningsfilmerna.

| Brodern Mohammed var ndgonstans i ligenheten, men gjorde inget. Han var besviken
for att denne inte hade kommit till hjilp. Han vet inte var brodern var. Brodem gjorde
inget under hela forloppet. Han ropade massa saker, han minns inte vad. Han skrek 4t

Johannes Ghitmidy att sluta-Han sig brodern efterit, nir han holl tr6jan mot Johannes
Ghirmays hals. Brodern sa till honom att komma. Han trodde att brodemn sedan var

med honom hela tiden, men tydligen har brodern gitt tillbaka och list d6rren.
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Aldagaren har féredragit foljande uppgifter som Rizak Sisin Shire imnat i forhés:

Vart var du igdr och i natt och i morse?

Jag var pd plats nir det hinde, jag blev sjilv huggen i handen. Fétsokte stoppa
den som gick pa han. Jag fick en smill i ansiktet forst. Han hGgg, jag parerade
och blev skuren i handen. Jag f6ll sen bakit, fick en sp?.xrki vinster sida av
brostet ndr jag kg ner, har ont och fraktur. Jag kom upp. Var snurrig, blackout
och full. Férsokte ridda hans liv och stoppa blédningen. -

[
Vem var garningsman
Ség inte ansiktet, han var maskerad

Nir han var i arresten var han inte sig sjilv. Han sa fel. Han kunde inte ta in att det
hade hint. Han var i chock. Han var trasig. Det berodde inte p4 att brodern ocksa var

misstdnkt. I nista forh6r sa han att det var fel.

AXlagaren har patalat att uppgiften att Johannes Ghirnay skulle ha legat p3 honom
kom forst i det fjarde forhoret. Rizak Sisin Shite hat di uppgett att han inte tror att han.
blivit tillfrigad. Aklagaren har féredragit f6ljande uppgifter som Rizak Sisin Shire
limnat i ett tidigt forhor

P4 friga i vilken position de befann sig i di si uppger Rizak att Johannes foll

ihop. Han ramlade bakét, mot golvet. Rizak tror att de dessfrinnan var uppe,
pa knd, innan Johannes ramlade bakit p4 rygg.

Han minns inte att han sagt s dir. Poliserna var bra men det var ganska minga saker
som var fotvirrande. De har hoppat mycket mellan olika delar av hindelsen.
_ _— — —_ _ __ _._AKlagaren har fredragit f6ljande uppgifter som Rizak Sisin Shite imnat i férhér 2021-
11-11:
1139: Fhi frigar om sista knivhugget och vilken position Johannes befann sig i.
Rizak uppger att han inte vet, han kan inte svara pd det och hinvisar till f6rra
f6thoret. Fhi frigar om Rizak kan svara pé ifall Johannes stod upp, satt eller lag.
Rizak uppger att allt var vimsigt. Han kan inte svara detaljerat eftersom allt gick

s fort och han vill inte heller spekulera. Rizak hinvisar ddrfor till f6rra forhoret
déir han uppger att han férklarat s& mycket han kan.
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Det har varit svért, suddigt och vimsigt. Det har tagit tid £6r honom att bearbeta det
hir. Han har haft minga f6rhor, det har varit elva stycken. Utredarna hoppade mellan

olika skeden och det var svirt att orientera sig.

Han har allmént sett hyfsat bra minnesbilder. Han vet inte hur Johannes Ghirmays
skador uppkom. Det kan ha hént eftersom han hade kniven i handen och gjorde -
ménga rérelser mot Johannes Ghirmay. Johannes Ghirmay kan ha fétt skador i halsen i
koket, det vet han inte. Han kan inte svara pd hur skadorna uppkommit, f6rutom
hﬁgget iryggen i kéket och huggen i slutet. Han har inte medvetet huggit Johannes
Ghirmay i halsen. Han tror att det kan ha varit dérfor att han fGrsvarade sig med
kniven i handen. I slutet h6gg han mot Johannes Ghirmay, {61 att klara sig levande och
fa denne att sluta. Han visste inte var huggen triffade. Det kan ha varit flera hugg. Han .
kan inte sdga hur manga. Inte vid nigot tillfille har han tinkt att han vill d6da ]6hannes
Ghirmay. Tanken har inte slé,git honom att Johannes Ghirmmay skulle kunna avlida.
Hans enda tanke var att ridda sitt eget liv. Han ville bara fa bort Johannes Ghirmay.
Han vet inte hur diskstillet hamnade pa Johannes Ghirmay, han kan inte svara pa det.
Han vet inte hur Johannes Ghirmay ben lig. Han har inte stitt ver Johannes Ghirmay
och huggit mot denne. Han har inte sett bilderna men férsvararen har berattat och han
har Iist utlitanden. Johannes Ghirmay har varit ver honom och har inte brytt sig om
att bli skadad. Det var blod, ja, men han tinkte inte pa det. Det vat blod verallt. Han
hade tunnelseende och fick inte ett 6gonblicks respit under hela fétloppet. Johannes

Ghirmay var helt galen och angrep honom pa alla sitt. Han slogs for sitt liv. Han fick

blod 6verallt, iven i ansiktet. Det fick han nir Johannes Ghirmay lig p4 honom. Han
tvittade av sig hemnma hos modern, i ansiktet. Han ville bli av med blodet frin ansiktet.

Han var helt blodig pé kroppen. Det vat han 4ven nir han dkte med ambulansen.

Efter att de Fimnat Higenheten pa Trondheimsgatan gick de mof hans familjs ligenhet,
pé Oslogatan. Tanken var att de skulle g4 dit och ringa polisen. Samtidigt kom tankarna
p4 att Johannes Ghirmay hade hotat hans familj och han ville se att de var sikra. Han
var upprord. Han tinkte att familjen var skadad ocksi. Han var {6rvirrad. Han ville
kolla att alla var sikra hemma. Alla i familjen blev upprorda. Han agerade p4 ett sitt
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som gjorde dem ridda. En syster var upprérd och gick pa honom. De har haft
konflikter tidigare. Det blev tumult. Moderns man blev ridd och hoppade ut genom ett
f6nster. De har haft en histotia av konflikter och han tror att det blev ett missférstand.
Han sa till modern att ringa polis och ambulans dérfér att ndgot hemskt hade hint.
Han tog med sig kniven dérfor att han inte ville imna den hos Johannes Ghitmay.

Han la kniven i en sing hemmma hos modern.

Polisen kom och grep honom. Han sa il polisen att det fanns en skadad petson i
lagenheten pa Trondheimsgatan 9. Sedan fick han 4ka ambulans till sjukhuset. Han
gick sjilv till ambulansen med polisen. Han hade tt6jan lindad runt sin hand. Likaren,
eller sjukskéterskan, sa att han hade forlorat mycket blod. Han fick blodersittnings-
vitska. Tydligen var det mesta av blodet Johannes Ghirmays frin nir han fGrsdkte
ridda denne. Men han trodde att det var hans eftersom de sa sa. I f6rhGren sa han att
han inte kom ihig pa grund av att han f61lorat blod. Det var f61st i ett av de senare
fothoren som poliserna forklarade att han hade fitt fel besked, att blodet kom frin
Johannes Ghirmay. D3 férstod han och accepterade det. Han trodde att han var yr pa
grund av blodf6rlusten, men det méste ha vatit pa grand av vild frin Johannes
Ghirmay.

Han fick reda pi att Johannes Ghirmay avlidit nér han var pa sjukhuset, eller méjligtvis
i arresten. Verkligheten kom ifatt honom nir han var pa sjukhuset. Han grit och grit.
Han har fitt stdd, av pristen och av sin fOrsvarare. Han klandrade sig mycket men har
insett att han bara {6rsvarade sig. Det har tagit tid att komma dit.

Han hade jacka och skor pi sig. Det hade han dirf6r att han ville gi hem. Hans jacka

ir ganska tjock och det kan ha vatit dirfor han inte fick fispor pé sig. Han ir storre 4n
Johannes Ghirmay. Han trinar mycket. Han har trénat olika saker, dven kampsport.

Han springer mycket.

Han vet inte varfor den bld snutrstolen inte stod i koket.
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Mattin Ferm har horts och berdttat bla. f6ljande. De fick ett Jarm om att nigon gitt in
1 en ldgenhet. Nir de kom till Oslogatan fick de yttetligare ett latm om misstankt skott-
lossning. De hade dven kontakt med en taxichauffér. De uppfattade snatt att det rérde
sig om samma ligenhet. Ett antal persoﬂer, mest kvinnor, métte upp och visade pi en
ligenhet, lingst ut i en loftging. De siiipptes in och sag en person, Rizak Sisin Shite,
som satt med hinderna i luften. Ena handen var inlindad i en tr6ja, dridnke i blod. Man
sag att det kom blod i sm4 pulser hela tiden, men det var inte stora mingder. De sig att
det var st6kigt inne i ligenheten med blod. Han stannade hos Rizak Sisin Shire som la
sig ner och samatbetade hela vigen. De sokte av ligenheten och han undersokte hand-
skadan och noterade att det var ett snitt som inte krivde akut vird. Han minns inte om
det var blod i badrummet. Olika familjemedlemmar kom in och pekade pa Rizak Sisin
Shire och sa: “Det dr han”, och négon spottade p4 denne. Rizak Sisin Shire upprepade
att det var en handikappad person i ligenheten som de maste vara forsiktiga med. De
blev kvar 30-40 minuter pa platsen. Ambulans kom dit ocksa. Han foljde med Rizak
Sisin Shite i ambulansen till sjukhuset, eftersom denne var gripen. Han tror att det var

f6r misstanke om moxd, dvs. att det redan hade konstaterats i det skedet.

Han minns inte om Rizak Sisin Shire sédger nigot om hindelsen pa Trondheimsgatan 9.
Nigon ging sa Rizak Sisin Shire att han hade f6rs6kt skydda sig och nigon annan mot
ett angrepp. Han visste inte av vem, men personen hade kommit in och bérjat hugga.”
Rizak Sisin Shire sa att skadan i handen uppkommit nér denne f6rs6kt fGrsvara sig.
Han upplevde att Rizak Sisin Shire var pdverkad men minns inte av vad. Han upplevde

att Rizak Sisin Shire kunde svara pa frigor. Han uppfattade att Rizak Sisin Shire hade

brukat substanser innan ingripandet men han uppfattade inda denne som redig. Han

minns inte om Rizak Sisin Shire var ledsen.

Alklagaren har féredragit f6ljande uppgifter som Mattin Ferm noterat under
férunders6kningen:

Martin frigade vad som hint? Mannen (senare identifierad sisom misstinkt
Rizak) sa att "han har gjort fel".

limmy Hjirpe har hotts och berittat bla. féljande. Han har besksivit bakgrunden till

ingripandet p4 samma sitt som Martin Ferm. Han uppfattade att briket rérde en brot i
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familjen. Nir familjemedlemmarna métte dem sas det: “Ni mdste stoppa honom, ni
maste ta honom”. Han uppfattade ocksé att det var friga om en knivbevipnad petson.
Nir han kom in i ligenheten sig han att Martin Ferm tog ned en person pi golvet.
Personen var blodig och det fanns blod p3 olika stillen i igenheten. Personen f6ljde
som han uppfattade instruktionerna. En annan person noterades och dven denne
gjorde som han blev tillsagd. Nigon sa att det fanns en person som ér handikappad
och han noterade en person som han uppfattade hade Downs syndrom. De var inga
problem att hantera. Ett rum var blockerat med mébler och féﬁsuet stod Sppet, si han
tinkte att nigon hade hoppat ut. Han bérjade friga mannen i vardagsrummet — som sa
att han var bror till den andre petsonen — vad som hade hint och denne var pitagligt
sttessad och sig vildigt ridd ut. Personen sa att han var 1idd och att nigon skulle
skada hans familj. Ndgonstans hir sa personen att nigon hade dodats. Det kom fram
att det fanns en déd person pi Trondheimsgatan. Han gick ut med informationen pa
radion. Mannen bésjade dé tysta honom och sa — pitagligt hdgt — att det inte var nigot
som denne ville prata om. Mannen nickade mot den andre mannen i hallen, och han
uppfattade att det var den personen som hade dédat ndgon. Mannen kunde inte s.iiga
var kniven var. Mannen férmedlade att den déde fanns i hans ligenhet. Mannen
viskade och pratade hogt orﬁ vartannat och blinkade mot honom. Det var uppenbart
f61 honom att mannen inte ville att den andre mannen skulle férsta att polisen pratade
med honom. Den andte mannen kérdes till sjukhuset. Denne uppgav bla. att skadan
orsakats av en maskerad person. Hans minnesbild é4r att Rizak Sisin Shite Jimnade
olika uppgifter i olika sammanhang. Ingripandet tog en stund.

Niir aklagaren foredrog uppgiften att Jimmy Hjitpe ska ha hort Rizak Sisin Shire siga
att en maskerad person angripit har han sagt att det stimmer.

Den skada som Rizak Sisin Shire hade p3 handen var siktad som att denne hade huggit

sig sjdlv. Han uppfattade att detta inte stimde med den f6rklaring som Rizak Sisin
Shire imnade.

Mansur Ahmed har hérts och berittat bla. f6ljande. Han var i den aktuella ligenheten

och tittade pa fotboll med kompisar. Det var bra stimning och festligt. Det fanns 61

15




SOLNA TINGSRATT DOM Mal nr: B 10267-21
2022-07-06
Avdelning 3

Det var Rizak Sisin Shires bror Mohammed, Daniel, Filmon och Johannes Ghirmay.
De ir alla vinner. Han drack inte och det gjorde inte Daniel. Han vet inte om
Mohammed drack. Johannes Ghirmay drack whisky och 6. Det fanns droger, kokain.
Han kom dit med Johannes Ghirmay fyra-fem. Filmon var dir med Mohammed, de
hade itit. Runt halv nio — innan matchen — gick han dérifrén, han skulle hem 4l tjejen.
Det var for att de andra blev lite fulla. Daniel limnade med honom, Filmon lite senare,
en halvtimme kanske. Han vet inte om nigon annan stannade kvat. Johannes Ghirmay
ringde flera ginger p4 natten och lit lite full, lite fullare 4n nér han var kvar i
ligenheten. A

Forsvararen har foredragit f6ljande uppgifter som Mansur Ahmed limnat i f6¢hor:
Nir Johannes ringde var han full, extremt full, men glad och pa festhumér.

Aldagaren har foredragit féljande uppgifter som Mansur Ahmed limnat i f6rhor:

Mansor har fér sig att de pratade om att andra skulle komma dit, men han vet
inte vilka. Det var ocks4 av den anledningen som Mansor kinde att han ville g4,
men det var inte f6r att undvika nigon speciell person. '

Han har f6rklarat att han inte minns detta. Han har uppgett att han inte uppfattade att

. Johannes Ghirmay hade konflikter med andra eller att det fanns ett rykte att denne
hade vatit anklagad f6r vildtikt. Han har inte hort talas om ett sidant rykte. Han bor i
Husby. Han 4r i ligenheten ganska ofta. Han kanske har tagit fel pa dag.

Téi)iés 'G-elius har hotts och berittat bla. foljande. Han genomférde obduktionen

avseende Johannes Ghirmay. Det gir_inte att gbra nigon nirmare bedSmning avseende
hur de inblandade f6rhallit sig till varandra under hindelseférloppet. Skadorna kan ha
uppkommit pa olika sitt. Lite spekﬂadvt kan man siga att skadorna har uppkommit

“under ett dynamiskt, r6tligt f6rlopp, inte ett statiskt, dvs. att petsonerna har 61t pa sig |
under det att skadorna tillfogades. Den avlidne har allts inte varit medvetslds under
forloppet. Nigon ging under férloppet kan den avlidne déremot ha blivit medvetslés.
Det gir dock inte att siga nir. |
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De livshotande skador som Johannes Ghirmay orsakats var frimst de pa halsen, dvs.
de fyra skadorna pi vinster halsven samt vénster halsartir och skadan p4 halsvenen pi
héger sida. Den slutliga dédsorsaken var f6rblédning till £6ljd av skadorna p4 artir och
vener ilhalsen. Ovriga skador kan ha bidragit till f5rblédningen.

Skador pé de storre kirlen i halsen leder till kraftiga blddningar. Samtliga skador
bedéms ha uppkommit i nira anslutning till d6den, men det gir inte att ge ett exakt
svar p4 hur ling tid det tagit. Det finns osikerhetsfaktorer. Det kan t.ex. bero p3 om
personen var uppjagad och om han var paverkad av substanser. Dét beror ocksi pé i
vilken or&ning som skadomma pz'i. halsen — de dédande skadorna — uppkom. Det finns
ett inslag av upprepade, linjira skador pa halsen, i samma sirkanaler. Det finns dven

smirre skador i sammma omride.

Typiskt sett orsakar skador pa artéir att blod sprutar ut. Det beror ocksi pa hur 6ppen
skadan ir. Vendsa skador it mer sivande, dvs. konstant rinnande eller dtoppande. Hur
mycket blod som rinner ut beror ocksé pa hur vivnaden Sver siret ser ut. Halsvener

ir relativt stora men behdver inte ha gett upphov till sprutande blod.

Haﬁs upéfatming ar att medvetsl6shet, till f6ljd av skadorna, intritt inom nigra minut-
et efter att skadorna pa halsen tillfogats, oqh doéden inom en halvﬁmﬁ)e. Det gir inte

att avgora i vilken ordning skadorna uppkommit. Citkulation i kroppen har pigitt efter
att metparten av skadotna uppkommit. Skadorna bedéms allts3 vitala, dvs. de har fore-

kommit nir offret var i livet eller i mycket ndra anshutning till déden. Offret kan ha 161t

sig efter att han orsakats skadorna p3 halsen (ven och artir). Det 161 sig om minuter.
Om den dédande skadan skulle ha orsakats tidigt i férloppet skulle det méjligtvis ha
péaverkat. I ett kortare hindelseférlopp 4r det dock i princip oméjligt att avgora. Det
gar inte heller att avgora hur den avlidne har reagerat pd skadorna. Férmigan att kinna
smirta paverkas av om personen ér piverkad av substanser, alkohol och droget, och
annat sisom t.ex. adrenalin. Anvindning av t.ex. kokain leder till f6rh6jd hjirtaktivitet

vilket innebir att hjirtat pumpar ut blodet snabbare. Alkohol ger motsatt effekt.
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Skador som de aktuella piverkar den skadades rorelseférmaga. I det har fallet
forekommer skador pa nickmuskulatur vilket kan piverka rérelser av hakan i tiktning
mot brostet. I 6vrigt kan man déremot inte siga om det har funnits nigon tydlig
péverkan pd rérelsefrmigan. En stor blodfotlust paverkar £61r eller senare
medvetandet. Det finns inget som tyder p4 att skadorna har piverkat den avlidnes

mojlighet att andas.

Motvitnsskador avser typiskt sett skador p4 den angripnes underarmars stricksidor, pa
grund av att man haller upp armarna f6r att forsvara sig. Det dr s.k. passiva

. motvirnsskador. Aktiva motvéirnsskaddr patriffas pa hinderna, nir handlingen riktats
mot vapnet. Det har inte patriffats motvirnsskador pa den avlidne i detta fall. Det
férekommer och han uppfattar inte att det 4r si anmirkningsvirt. Han vill inte
spekulera i varfér. Rent generellt brukar motvirnsskador férekomma ps den som
angrips. Det man kan siga a.t att om de allvarliga skadorna kom senare i forloppet
skulle han ha paverkats senare. e

P4 friga hur mycket kraft som krivs {01 att en kniv ska orsaka'skador har han svarat att

det i stor utstrickning beror p'(‘i'litt huden penetreras. Detta beror pa hur spetsig och

vass kniven 4r, men ocksé p4 vilken typ av vivnad som kniven passerat genom.

[onas Sundelin har hérts och berittat bla. f6ljande. Nér han kom hade han tagit del av
fotografier och information om vad brottstekniker gjort pé platsen, men inte beskriv-
ningar i f6rh6r. Hindelsef6tloppet har troligen bérjat i kéket. Kroppen fanns i var-

dagsrummet tillsammans med. en_ﬁ;as—si_‘?_bl_ijﬁné. ‘Han menar att de skador som

orsakat blodférekomsten i vardagsrummet har uppstitt i vardagsrummet. Hade skador-
na uppkommit i kéket hade det sett annorlunda ut diir. Hans slutsats ér att det generellt

kan sigas att det 4r friga om ett lagt f6tlopp. ' -

Rizak Sisin Shire har utsatts f6r minst tvi slag eller stotar i lig position i koket: P4
viggen finns bide kontaktspar samt stink. For att stink ska uppsti méste det finnas
tillgang pa blod. P4 vigg och diskbank finns radiell fordelning och utifrin den samlade
bilden av de individuella avtrycken kan man bedéma var killan befann sig.
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Kakdet bakom diskbénken var inte nedstinkt och &vriga fynd visar att binken
skirmade av detta, dvs. killan fanns di i h6jd under diskbénken som var 88 cm hég.
Det forhallandet att det fanns blod frin bida inblandade p4 binkskipen tyder pa
aktivitet i den nivén. I kéket p4 golvet fanns dven ett skvalp, dvs. en lite storre mingd

blod som slipper samtidigt.

Ett antal olika blodavkast fanns pa viggen utanfér kéket, minst fem. Lingt ned pa
viggen fanns mer stink &n pd Gvriga ytan. Det kan ha uppkommit frin en svingande
kroppsdel eller en kniv, det gir inte att siga. Stink 4r paverkan pi blod av en yttre
kraft, nigot som finférdelar blodet. Han har dragit slutsatsen att stink pd viggen mot
koket kommer av vildsanvindning. Stank frin fingrar, dvs. stoppavkast, ser annor-
lunda ut. Sekundarpaverkan, dvs. stink frin en blodansamling, piverkas av att blodet
koagulerar, vilket sker snabbare ju mindre ansamlingen ir.

Koagel 4r i princip en sitskorpa. .Blod koagulerar frin fem minuter. Det som pétriffats
ir alltsd en {6ljd av att ndgon har piverkat blod som koagulerat. Det ar fullt méjligt att
det 4r en f6ljd av att ndgon 151t en tréja som ér bemingd med blod. Det ér inte sanno- .

likt att killan dr en kniv eftersom blod pi ett knivblad torkar innan det koagulerar.

Aldagaren har sven beropat f6ljande sktiftlig bevisning: Uppspelning av larmsamtal

och transkribering ot att bevisa-hur Rizak Sisin Shite agerat och uppfattats efter
hindelsen, PM Tidslinje, uppspelning av 6vervakningsfilm for att bevisa hur Rizak

Sisin Shire agerat efter hindelsen, brottsplatsundersokning, protokoll blodbildsanalys,
DNA-undersékning, fotografier p Rizak Sisin Shire och hans klider, fotografier pd
kniv, rittsmedicinsk obduktion och PM , fotobilaga samt rittsmedicinsk kroppsunder-
sokning och rittsintyg, Rizak Sisin Shire.
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‘Det ir &klagaren som har bevisb&rdan i brottmil. For en fillande dom krivs att dom-

stolen genom den utredning som har lagts fram anser att det 4r stillt utom rimligt
tvivel att den tilltalade har gjort sig skyldig till just det som lagts denne till last. Bevis-
kravet innebdr att det ska vara praktiskt taget uteslutet att det {6thaller sig pa nigot
annat sitt 4n s4 som dklagaren har pistitt och att andra alternativa hindelsef6tlopp 4n
det av dklagaren péstidda i praktiken kan anses uteslutna. Av detta fljer vidare att det
exempelvis inte r tillrickligt att dklagarens girningspastiende framstar som meta
sannolikt eller ens visentligt mera sannolikt 4n den tilltalades version av hindelse-

férloppet.

1 stn prévning av om 3klagaren stillt sitt girningspastiende utom timligt tvivel ska
tingsritten utga frin den tilltalades berattelse, om inte denna har motbevisats av .
dklagaren eller 4r si osannolik att den kan limnas utan avseende. I detta fall ska alltsd
Rizak Sisin Shires uppgifter ach férklaringar — i den mén de varken 4r motbevisade
eller s& osannolika att de kan uteslutas — ligga till grund for tingstittens bedémaning,

Tingsritten dterkommer till detta nedan.

Rizak Sisin Shires uppgifter — trovirdighet och tillforiitlighet
Med trovirdighet avses frigan om en person medvetet Eimnar riktiga eller felaktiga
uppgifter. Vid den bed6mningen kan bl.a. motiv att juga och de inblandades relationer

vara av betydels;._ 'I_‘illfi)'rliﬂig—he_t g?ﬂl:r fragor om personen t.ex. har haft fullgoda

mojligheter att jaktta hindelsen och om personen minns ratt.

Rizak Sisin Shite har évergtipande gjort gillande f6ljande. Han blev angripen oprovo-
cerat av Johannes Ghirmay och denne utdelade det f6¢sta knivhugget mot hans brost-
korg men det tog i hans hand, som han lyft upp f0r att viitna sig. Han har uppgett att
det direfter foljde ett tumultartat hindelseforlopp dér bade han och Johannes Ghirmay
kiimpade om kontrollen dver kniven. Han har med f2 undantag inte nitmare kunnat

siga var eller i vilket skede Johannes Ghirmay fick sina skador. Han har beskrivit att
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han haft kniven i handen och samtidigt puttat och tryckt och knuffat mot Johannes
Ghirmay. Johannes Ghirmay har hela tiden angtipit honom vildsamt och skrikit att
han skulle ge honom (Johannes) kniven. Han har beskrivit hur Johannes Ghirmay
upprepat kommit emot kniven, men att det verkade som att denne inte paverkades av
detta. Han har beskrivit att Johannes Ghirmay var som galen och utan avbrott,
ursinnigt och besinningslést, angrep honom och férsékte f3 tag i kniven. Enligt Rizak
Sisin Shire ﬁpphérde angreppet forst ndr han upprepat hégg Johannes Ghirmay mot
halsen i slutskedet, d4 han sjilv befann sig p4 rygg p4 golvet och Johannes Ghitmay var

over honom.

Rizak Sisin Shires uppgifter om hindelseférloppet kan ifragasittas i flera avseenden.
Det kan inledningsvis konstateras att det 4r besvirande for Rizak Sisin Shire att han
sedan férundersGkningens inledande har 4ndrat sin berittelse i olika avseenden, ofta
efter att han konfronterats med nya omstindigheter. Han uppgav t.ex. iniedningsvis att
den som dédat Johannes Ghirmay var en maskerad okiind girningsman. Vidare har
han f6rst efter att flera {6rhor héllits uppgett att Johannes Ghirmay befann sig 6ver
honom nir knivhuggen i halsen utdelades. Nir det galler vilken position han tespektive
Johannes Ghirtmay befann sig i har det inledningsvis noterats att han har uppgett att de
var uppe, p4 knd” och att Johannes Ghirmay ramlade bakét, mot golvet. Detta avviker
helt frin den redogdrelse han limnat vid huvudférhandlingen. Han har ocksd lamnat
motstridiga uppgifter om sin egen paverkansgrad, till synes for att anpassa sin
betdttelse efter ett skiftande utredningslige. Aven uppgiften att hans bror, sedan de
béda limnat ligenheten, gick tillbaka och laste dorren till igenheten pa Trondheims-

21

gatan, har limnats i ett senare skede — efter att f6runders6kningen visat att si var fallet.

Aven den uppgift som Rizak Sisin Shire limnat om att orsaken till angreppet var att
han hade stillt frigor till Johannes Ghirmay angiende ett rykte rérande att denne gjort
sig skyldig till vildtikt, kan ifrigasittas eftersom det ryktet — som enligt Rizak Sisin
Shire var vilkint i Husby — inte p4 nigot sitt har bekriftats i den 6vriga utredningen.
Vittnet Mansur Ahmed, som bor i Husby och nirvarade under kvillen, har under ed
uppgett att han inte kiinner tll nigot sidant rykte. I likhet med vad 4klagaren anfort
anser tingsritten att Rizak Sisin Shire haft anledning att hitta pa detta, bla. eftersom



22

SOLNA TINGSRATT ' DOM Mail nr: B 10267-21
2022-07-06
Avdelning 3

det geren férklaﬂng till varf6r Johannes Ghirmay — som annars inte hade nigot otalt
med Rizak Sisin Shire — skulle attackera honiom. Att Rizak Sisin Shire i och f6r sig kan
ha haft anledning att hitta p4 ryktet innebdr dock naturligtvis inte i sig att 3klagaren
motbevisat hans pistiende. Det férhillandet att pastiendet inte har bekriftats i nigot
avseende kan inte tas till intdkt f6r att Rizak Sisin Shire medvetet ljuger. Det kan
oavsett vilket inte uteslutas att han framfSst pistiendet dven om det saknat grund.
Omstindigheten i sig framstir inte heller som omedelbart televant di det inte kan
konstateras annat dn att det var Johannes Ghirmay som i det inledande skedet aﬁgrep

Rizak Sisin Shite med kniv, se vidare nedan.

Vad sedan giller sjilva hindelsef6tloppet har Rizak Sisin Shire limnat detaljerade och
levande beskrivningar sivitt avser vissa delar. Vad giller vissa avgdrande moment —
exempelvis hur det nirmare gick till nir Johannes Ghirmay tillfogades de flesta av de
skador han sedan avled av — har han diremot forklarat sig inte minnas dessa lika val.
Detta paverkar tilltron till hans uppgifter. Hir bor dock samtidigt betonas att det
rimligen miste ha varit friga om en mycket uppjagad och kaotisk situation for de
inblandade och det framstér inte som orimligt att en person inte kan 4terge en sidan

situation i vatje detalj.

Tingsritten anser vidare att den markanta diskrepans som giller mellan Johannes
Ghirmay och Rizak Sisin Shire i friga om konstaterade.skador, talar {0r att Rizak Sisin
Shire haft kontroll 6ver kniven. Den omstindigheten att Johannes Ghirmay helt
saknade motvirnsskador kan tala i samma riktning, men det sistnimnda skulle ocksa

kunna vara ett utslag av att han inte uppfattade sig vara utsatt f6r ett angrepp, utan att

det i stillet var han som angtep Rizak Sisin Shire. Vidare giller f6rvisso att Rizak Sisin
Shire genom skillnaden i kroppsstotlek i forhallande till Johannes Ghitmay borde ha
haft ett visst fysiskt 6vertag Sver denne; Rizak Sisin Shire 4r 193 cm ling och viger
&vert 90 kg medan Johannes Ghitmay vid tillfillet var 175 cm ling och vigde 70 kg.

Tingsritten kommer att behandla dessa omstindigheter vidare nedan.

Mot bakgrund av Rizak Sisin Shires forklating att han hogg Johannes Ghirmay i halsen

d3 denne var ovanp4 honom ir det ocksd anmirkningsvirt att det inte patriffades
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. nagot blod i Rizak Sisin Shires ansikte eller hir nér han underséktes pa sjukhus efter

hindelsen. Hans f6tklaring att han tvittade bort blodet frin ansiktet i ligenheten pa
Oslogatan framstir inte som &vertygande, bla. eftersom blod (frin bide honom sjilv
och Johannes Ghirmay) pétriffades pa bada hans hinder. Samtidigt giller att utred-
ningen i denna del 4r begrinsad och det kan, menar tingsritten, inte uteslutas att Rizak
Sisin Shire faktiskt hade méjlighet att, och ocks3 tvittade sitt ansikte under den tid han
befann sig hemma hos modern. Det kan f6r 6vrigt ocksd noteras att dven om Rizak
Sisin Shire haft ena handen inlindad i en blodig tr6ja har han kunnat anvinda den

andra for att tvitta av sig.

Det finns mot denna bakgrund starka skil att ifrdgasitta Rizak Sisin Shires trovardig-
het, samtidigt som de felaktigheter, oklarheter och frigetecken som konstaterats ovan
inte 4r av sidan karaktiir att de kan tas till intikt for att frinkinna hans uppgifter
relevans. Tillférlitligheten i Rizak Sisin Shires olika uppgifter har sannolikt 4ven
péverkats av att han vid tillfdllet hade sivil kokain som alkohol i blodet. Detta
forhillande kan dock inte utan vidare anses tala till hans nackdel.

Sammantaget anser tingsritten, i enlighet med vad som beskrivits ovan, att Rizak Sisin
Shires férklaringar pd goda grunder kan ifrdgasittas i flera avseenden och att de i vissa -
delar framstir som mindre sannolika. Detta talar {61 att Rizak Sisin Shire medvetet
limnat felaktiga uppgifter. Oaktat detta, och dven om det finns flera graverande och
mdrkliga aspekter anser tingsritten dndock inte att Rizak Sisin Shires forklaringar,

varken i sina enskildheter eller sammantaget, ér si osannolika eller omdijliga att hans

.dirf6r om dklagaren har motbevisat Rizak Sisin Shires olika uppgifter.

Inledningsvis dr foljande utrett

Tingsritten konstatetat att Johannes Ghirmay démdes den 17 juni 2015 f6r £6rs6k till
drip efter att ha huggit en person med kniv. Vidare giller att han den 6 juni 2021, dvs.
drygt fyra minader innan den aktuella hindelsen, omhindertogs enligt lagen om
psykiatrisk tvingsvérd till f6ljd av en drogutlost psykos samt vid detta tillfille ocksd
bevipnat sig med kniv, sivitt kunnat utlisas pd grund av att han kint sig f6rféljid och



24

SOLNA TINGSRATT DOM Mail nr: B 10267-21
2022-07-06
Avdelning 3

hért réster som uppmanat honom att géra dumma saker. Enligt tingsritten visar
underlaget att Johannes Ghirmay alltsi kan ha varit psykiskt instabil och vildsbenigen,
inbegripet med anvindning av kniv. Omstindigheterna, sirskilt det férhéllandet att han
omhindertagits pa grund av dxoguﬂést psykos forhéllandevis nira i tiden, 4r forenliga

" med Rizak Sisin Shires besktivning av ett irrationellt och besinningslést angtepp med
kniv. Det noteras sirskilt att underlaget utvisat att Johannes Ghirmay vid tillfallet var
paverkad av droger och alkohol. Vidare giller att hindelsen intriffade tidigt pa
morgonen efter en ling kvill/natt av umginge och drogintag,

Under kvillen den 20 oktober 2021 och natten den 21 oktober 2021 befann sig siledes
Rizak Sisin Shite och Johannes Ghirmay i Mohamed Mohammud Shires ligenhet p
Trondheimsgatan 9 i Kista. Mohamed Mohammud Shire, som #r Rizak Sisin Shires
bror, var vin med Johannes Ghirmay. Tidigare under eftermiddagen och kvillen den
20 oktober hade 4ven flera andra personer vistats i ligenheten, men dessa hade avvikit
under kvillen. Under morgonen den 21 oktober 2021 fick polisen tre larmsamtal
(k. 06.36, 06.39 och 06.42) om att nigot hade intriffat pa Oslogatan 14 i Kista. P4

- adressen bor Rizak Sisin Shires mamma. Nir polisen kom till Oslogatan genomf6rdes
en platsundersGkning och Rizak Sisin Shire greps. Inne i och i anslutning till ligenheten
p4 Oslogatan gjorde polisen-vissa fynd; bla. flera blodbesudlingar, en blodig kniv, en
blodig jacka och en blodig tr6ja. Under insatsen pa Oslogatan fick polisen dven
information om en skadad person pi Trondheimsgatan. I Mohamed Mohammud
Shites ligenhet p4 Trondheimsgatan 9 pétriffades ddrefter Johannes Ghirmay avliden.
P43 ett stort antal stillen i ligenheten pi Trondheimsgatan pétriffades blodbesudlingar

~ avolika slag_

Har Rizak Sisin Shire uppsdtligen didat Johannes Ghirmay?

Genom den tekniska och rittsmedicinska utredningen i mélet 4r det klarlagt att
Johannes Ghitmay den 21 oktober 2021 tillfogades ett stort antal skador, bla. 19
skarpkantade sirskador pd halsens vinstra sida, en skarpkantad sirskada .pi halsens
hogra sida samt flera andra stickskador, skiirskador och rispor pa huvudet, kroppen,
armarna och benen. Det ir vidare utrett att dessa skador orsakades av en kniv samt att

de ledde till att Johannes Ghirmay den 21 oktober 2021 avled. Dédsorsaken hat
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angetts vara ett ﬂeruﬂ skador pa halsartiren och halsvenen p# vinster sida av hans hals

samt en skada pi den hogra halsvenen, vilket lett till f6rbl6dning.

Rizak Sisin Shire har vidgitt att han under ett tumultartat och valdsamt hindelsefot-
lopp ildgenheten pa Trondheimsgatan har huggit mot Johannes Ghirmay med kniv.
Han har uppgett att han upphdrde sd snatt vildet fick effekt och Johannes Ghirmay
bérjade slappna av. Mot bakgrund av uttedningen i milet och Rizak Sisin Shires egna
uppgifter anse;c tingsritten att det 4r utrett att det var Rizak Sisin Shire som tillfogade

Johannes Ghirmay samtliga skador samt att han dérigenom berévade denne livet.

~ Aklagaren har gjort gillande att det var friga om ett uppsitligt d5dande. Utgangs-
punkten 4r att dklagaren har att styrka sidana omstindigheter som ger stéd f6r
bedémningen att det 4r stillt utom rimligt tvivel att girningsmannen handlade med
uppsét. For att ndgon ska fallas till ansvar for mord ska uppsétet avse att den person -

som girningen tiktade sig emot skulle d6.

Det har framkommit i milet att de allvarligaste skadorna har varit lokaliserade till |
Johannes Ghirmays hals. Av dessa skador befann sig 19 stycken pi halsens vinstra sida
inom ett cirka 15 x 12 cm stort omréide. Det dr med ett undantag i detta omride som
de dédande skadorna dterfinns. Det har vidate framgitt att Rizak Sisin Shire i delar av
forloppet — sirskilt 1 det avslutande skedet nir han dven enligt egen uppgift medvetet
hogg i riktning mot Johannes Ghirmays hals — i vart fall haft ndgon form av kontroll
6ver sitt handlande. Nir Rizak Sisin Shire 4nda utdelade ett s pass stort antal knivhugg

mot den delen av Johannes Ghirr_nays kropp, dvs. halsen, maste han ha varit medveten
om att det fanns en mycket stor risk att detta skulle medf6ra Johannes Ghirmays dod.
Genom att ind3 fortsitta hugga mot Johannes Ghirmays hals har han visat sig likgiltig
infér risken att Johannes Ghitmay skulle d6. Den nyss néimnda risken utgjorde uppen-
barligen inte ett for honoin relevant skil att avsta frin att hugga. Tingsritten anser mot
denna bakgrund att det hat varit friga om ett uppsitligt agerande. Sivida ingen grund
for ansvarsfrihet 4r tillimplig 4r forutsittningarna siledes uppfyllda for att déma Rizak
Sisin éhire f6r mord.
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Befann sig Rizak Sisin Shire i en nidvirnssituation di han knivhigg Johannes Ghirmay?
Rizak Sisin Shite har gjott gallande att han hade riitt att agera pd det sitt han gjorde

_ eftersom han agerade i nddvirn.

_Riitt till n6dvirm foreligger enligt 24 kap. 1 § brottsbalken mot ett pabétjat ellet Sver-

hingande brottsligt angrepp pa person. En girning som ndgon begir i nédvirn utgdr
brott endast om den med hinsyn till angreppets beskaffenhet, det angripnas betydelse
och omstindigheterna i vrigt dr uppenbatt oférsvarlig. Med omstindigheterna i Svrigt
avses f6théllanden.som t.ex. de inblandade personernas kroppsvikt, kunskaper om
kampsport, férekomst av allvarliga hotelser och, om det ir ett konkret eller akut hég
det anvinda valdet samt forutsebara skaderisker. Det forhallandet att angtiparen 4t
berusad kan medfGra att han ér farligate 4n han annars skulle vara vilket kan piverka
bedémningen av vilket vild som #r berittigat, liksom det fothallandet att angtiparen 4r
stark eller upphetsad (se Brottsbalken, En kommentar, A Béicklund m.fl., Juno [version
20, 2022], kommentaren till 24 kap. 1 § under rubriken Férsvarlighetsbedémningen). I
NJA 2005 s. 237 bedémde HD att forhillanden pi platsen, méjligheten att bege sig
fran brottsplatsen, mdjligheten att kalla pa hjilp, méjligheten att anvinda mindre vald

samt m&jligheten att rikta vildet mot mindre vitala delar spelade roll.

Det ir sklagaren som har bevisbordan for att Rizak Sisin Shite inte befann sig i en n6d-
virnssituation. Finns det inget som stoder pastiendet om att det var friga om en néd-
virnssituation kan en invindning av detta slag dock ofta limnas utan avseende. Ar 6t-

hallandena diremot siddana att det kan ha rort sig om ett handlande i n6dvirn méste

aklagaren motbevisa detta. Beviskravet i en sidan situation 4r dock ndgot ligre 4n vad
som vanligtvis giller i brottmal. Vad som krivs av 4klagaren 4t att han f6rebsingar sd
mycket bevisning att invindningen framstir som obefogad. Detta giller inte endast 1
forhallande till frigan om rétten till n6dvirn som sﬁt'ian utan ocksi i férhdllande till de
nirmare uppgifter som den tilltalade limnar om beskaffenheten av det angrepp som

- han pastir sig ha varit utsatt for (se bl.a. NJA 2009 s. 234 och 2012 s. 45).

Av de personer som befann sig i ligenheten pi Trondheimsgatan dé Johannes

Ghitmay tillfogades de skador han senare avled av ér det endast Rizak Sisin Shire som
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hérts under huvudfrhandlingen. Hans uppgift om hur han i det inledande skedet blev
attackerad av Johannes GMay och huggen i handen nir han satt pi en stol i ligen-
hetens kéksuttymrﬁe har fitt stéd av utredningen i mélet. I Gvrigt ger utredningen
ingen nirmare vigledning om detaljer i fotloppet. Aklagaren kan enligt tingstitten inte
anses ha motbevisat att Rizak Sisin Shire inledningsvis befann sig i en nédvirns-
sttuation ddr han utsattes for ett plotsligt och akut angrepp med kniv, ett angtepp som

utsatte honom for livsfara och som i sig berittigade honom till att ageta i n6dvirn.

Aklagaren har gjort gillande att nddvirnssituationen under alla f6thillanden hade upp-
hért genom att Rizak Sisin Shire avvipnat Johannes Ghirmay. Rizak Sisin Shite har
diremot invint att det under hela hindelsef6rloppet, dvs. dnda till dess att Johannes
Ghirmay slappnade av och £6ll ihop, var friga om en kamp p4 liv och d6d utan
uppehall mellan honom och Johannes Ghitmay samt att han inte vid n'}igot tillfzlle

hade kontroll 6ver situationen.

Blodbildsanalysen samt f6rhoren med réttslikaren Tobias Gelius och kriminalteknikern
Jonas Sundelin ger st6d 4t pastiendet att det var friga om ett dynamiskt hindelsefor-
lopp som huvudsakligen utspelade sig pa en golvnira héjd. Det ér inte visat i vilken
ordning de olika skadorna uppstod eller i vilken position Johannes Ghirmay befann sig
nér han tillfogades skadorna. Tobias Gelius har vidare uppgett att de skador p4 halsen.
som Johannes Ghirmay tillfogades inte n6dvéndigtvis méste ha medf6rt omedelbar
medvetsloshet eller d6d. Underlaget ér s4 lingt inte of6renligt med det hindelseférlopp
som Rizak Sisin Shire har beskrivit.

I enlighet med vad som tingsritten konstaterat ovan talar Johannes Ghirmays mycket
omfattande skadebild, sirskilt i kontrast ill de begrinsade skador som Rizak Sisin Shire
uppvisat och med beakta.n(;le av att Rizak Sisin Shire fysiskt hade fordelar gentemot
den mindre Johannes Ghirmay, mot att det var friga om en si pass jimn kamp som

. Rizak Sisin Shire hivdat. Samtidigt har Rizak Sisin Shire, p4 ett i och fér sig trovirdigt
sitt, beskrivit ett oupphérligt och besinningslst angrepp som han endast med stora
svirigheter och — allteftersom det fortskred — svikande krafter fick anstringa sig ill sitt
yttersta for att kunna avvirja. Rizak Sisin Shite har hirvid sjlv sarskilt framhallit de



28

SOLNA TINGSRATT DOM . Mil nr: B 10267-21
’ 2022-07-06
Avdelning 3

fordelar som hans fysik gav honom och bla. forklarat att det som riddade honom var
att han har lingre armar och att han dirfor kunde hilla undan kniven frin Johannes
Ghirmay. Inte heller hirvidlag kan underlaget anses oférenligt med det
hiindclseférlopp som Rizak Sisin Shite har besktivit.

Aldagaren har pastitt att Rizak Sisin Shire hade kontroll dver kniven efter att han hade
avvipnat Johannes Ghitmay. Det rider enligt tingsritten inget tvivel om att Rizak Sisin
Shire i och fér sig avvipnade Johannes Ghirmay efter att denne angtep honom inled-
ningsvis. Att Rizak Sisin Shire vid nigot eller nigra tillfdllen fick kontroll 6ver kniven
stir ocksd klart eftersom det 4r visat att han riktade medvetna hugg mot Johannes
Ghirmay ett antal ginger. Dirut6ver saknas dock forutsittningar for att avgdra om
Rizak Sisin Shire haft kontroll 6ver kniven pi ett sitt som ocksi gav honom méjlighet
att styra situationen eller annats gav honom handlingsalternativ eller tid att Sverviga
sddana alternativ. Att Johannes Ghirmay fGrlorade kontrollen 6ver kniven till Rizak
Sisin Shire innebdr darfor inte att nGdvirnssituationen upphdrde vid samma tillfille.
Rizak Sisin Shire har beskrivit hur Johannes Ghirmay vid tillfdllet agerade maniskt och
agpressivt och att denne gjorde vad som helst f6r att fi tag pi kniven samt att det
vildsamma angreppet fortgick utan ndgot som helst uppehéll. Enligt vad Rizak Sisin
Shire forklarat var Johannes Ghirmays vid upprepade tillfillen uttalade syfte att doda
honom. Mot denna bakgrund anser tingsritten att det inte gir att dra slutsatsen att
Rizak Sisin Shires ritt till nédvirn omedelbatt upphérde di han fick tag pa kniven.
Rizak Sisin Shire pastiende att han dven fortsatt avvitjde ett pigiende angrepp kan

inte anses motbevisat.

Tingstitten konstaterar vidare att underlaget inte tilliter nigra sikra slutsatser rérande
hindelsefétloppet och i vilken ordning skadorna tillfogades Johannes Ghirmay. Det ir
inte heller utrett i vilken position Johannes Ghirmay befann sig nir han tillfogades
skadorna. Det ér foxvisso inte osannolikt att det fothaller sig pa det sitt som klagaren
pastitt, men detta ir inte tillridckligt f6r att Rizak Sisin Shires uppgift om att det
brottsliga angreppet frin Johannes Ghirmay fortsatte 4nda tills denne, pa sitt som
Rizak Sisin Shire beskrivit slappnade av och dérefter foll ihop, ska anses motbevisad.
Tingstitten noterar i denna del att underlaget inte ger ndgon klar vigledning i vilket
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skede de dédande huggen mot Johannes Ghitmays hals utdelades. Det kan dirfor inte
uteslutas att de sista huggen som Rizak Sisin Shire utdelade mot Johannes Ghitmays
hals var de som triffade vinstra sidan av dennes hals och orsakade de dédliga skadorna
p4 halsartir och halsven. Mot denna bakgrund menar tingsritten att forhillandena 4r
sidax;a att det inte kan uteslutas att Rizak Sisin Shire kan ha befunnit sig i en nédvirns-
situation under hela fétloppet, dvs. under det att han utdelade samtliga knivhugg.

Var det véld som Rizak Sisin Shire utivade uppenbart ofsrsvarligt och var omstindigheterna sédana
att han svarligen kunde besinna sig?
Friga ar vidate om det vild som Rizak Sisin Shire anvint var uppenbart oférsvatligt.
Aven hi hat ﬁklagaren bevisbérdan. Vid beddmningen av en girnings forsvatlighet
ska hinsyn tas till angreppets beskaffenhet, det angripnas betydelse samt ovriga
omstindigheter. Innan en girning bedéms som uppenbart oférsvarlig ska en relativt
bred marginal tillerkinnas den angripne. For att Rizak Sisin Shire ska gi fri frin ansvar
keiivs dirmed inte att det vald som utSvats varit n6dviindigt, men det far inte std i klar
_ dispropottion till vad som krivts 6t att avvirja angreppet. Det fir alltsd inte foreligga
ett uppenbart missférhillande mellan nédvirnshandlingen och den skada som hotar
genom angreppet (jfr NJA 2005 s. 237 och 2009 s. 234). For att dodligt vild inte ska
anses vara uppenbatt ofSrsvatligt, stills ocksd hoga krav pa att det inte fir ha funnits

ndgot alternativt handlingssitt f6r att avvirja angreppet (jfr NJA 2005 s. 237).

Sz‘isom-tingsr'}ittcn konstaterat ovan fir det godtas att Johannes Ghirmay angrep Rizak

Sisin Shite p4 det sitt han har beskrivit, dvs. genom att hugga honom med kniven i

légenhett;ls kéksﬁtrymm_e. Med hinsyn till angteppets beskaffenhet och att det ut-
gjorde ett akut hot mot Rizak Sisin Shires liv méste han i det liget anses ha haft ritt att
sjalv anvinda sig av Hvsfar]igt vild {6r att fredé sig. Att han anvint sig av kniv innebir
allts3 inte i sig att girningen har varit uppenbart of6rsvatlig. Utgiingspunkten ir
samtidigt att vild av det aktuella slaget — massivt dodande knivvild mot vitala dehr av
kroppen — endast under mycket speciella férhillanden kan bedémas som annat 4n
uppenbart of6rsvarligt. Det omfattande véldet och den markanta skillnaden i skador
mellan Rizak Sisin Shire och Johannes Ghirmay talar, menar tingsritten, ocksd med

styrka mot att det var nédvindigt att anviinda vild i den omfattning som Rizak Sisin
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Shite har gjort. I motsvarande mdn talar detta f6r att vildsanvindningen varit

oférsvarlig,

Frégan it ocksi om Rizak Sisin Shire borde ha agerat pa nigot annat sitt in genom att
* anvinda kniv mot Johannes Ghirmay pa det sitt som skett, och om girningen av den

anledningen ska bed6mas som uppenbart ofSrsvarlig.

Rizak Sisin Shite har frklarat att han under f6tloppet skrek hgt men att detta inte
f6ranledde att brodern, som befann sig i ligenheten under hela f6rloppet, reagerade.
Rizak Sisin Shire hat 4ven beskrivit att han ir besviken pi brodem f6r att denne inte
kom till hans undsittning. Det saknas hirvid skil att ifrigasitta Rizak Sisin Shires
uppgifter om att brodetn inte madde bra psykiskt och fysiskt. Undetlaget har siledes
inte utvisat att Rizak Sisin Shire underlatit att gra brodern uppmitksam pa det som

skedde for att pa s4 sitt hindra angreppet.

Enligt tingsrittens meniﬁg framstir det med hénsyn till ligenhetens begrinsade yta och
méblering inte heller som ett méjligt alternativ fér Rizak Sisin Shire att fly undan
angreppet eller r6ra sig bort frin Johannes Ghirmay {6r att skapa sig handlingsutrym-
me. Av samma skil, och med beaktande av Rizak Sisin Shires beskrivning av hur
Johannes Ghirmay upptridde och agerade, framstir det inte heller som ett tinkbart
alternativ att kasta ifrdn sig kniven: I en sddan situation skulle Johannes Ghirmay

snabbt ha kunnat f3 tag i kniven och rikta ett f6rnyat angrepp mot Rizak Sisin Shire.

Parterna har infér riﬁen u-p;ehﬁllit sig kring méjligheten f6r Rizak Sisin Shire att utdela
mindre omfattande eller mindre farligt vild, med kniv eller utan, till exempel genom att
hugga Johannes Ghirmay i brostet eller pi framsidan av kroppen i stillet f5r mot
halsen. Rizak Sisin Shire har for egen del uppgett att det — bl.a. pa grund av hur han

och Johannes Ghirmay var positionerade i forhallande till varandra under hindelsefor-
loppet — inte var méjligt f6r honom att rikta ett kontrollerat och mindre farligt vald

mot Johannes Ghirmay. Tingsritten noterar hirvidlag att Rizak Sisin Shite har beskrivit
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hur han i ett tidigare skede av hindelseférloppet riktat ett avsiktligt och mer kontroll-
erat hugg mot Johannes Ghirmays rygg, men att detta inte piverkade denne och det

fortsatta angreppet. Dessa omstindigheter 4r inte motbevisade.

Det dr inte utrett hur ling tid handelsef6rloppet varat. Inte heller i det avseendet finns
utredning som talar emot Rizak Sisin Shires redogorelse. Enligt tingsritten kan det inte
anses utrett att Rizak Sisin Shire haft utrymme att kunna agera genomtinkt pi det sitt
som skulle ha krivts f6r att avvirja angreppet med mindre ingtipande v8ld. Det fram-

star f6r Gvrigt som oklart fOr tingsritten vad ett sidant mer kontrollerat vild skulle

besti 1.

I enlighet med vad som framgitt ovan 4r det inte visat att Johannes Ghirmay vid nigot
tillfille under hindelsefétloppet var si pass paverkad av de skador han redan 4samkats
att angreppet var neutraliserat. Det gir allts3 inte att dra slutsatsen att det har varit
moijligt att avvitja vidare angrepp med mindre ingtipande vild. Tingsritten har datfor
att utgi frin att angreppet frin Johannes Ghirmay inte hade avvirjts f6rrin efter att
Rizak Sisin Shire utdelat det sista knivhugget. Trots att det siledes tveklost varit friga
om mycket grovt vald kan 4dklagaren sammantaget, och med hénsyn till vad som i
ovrigt framkommit, inte anses ha visat att det iden mening som avses i 24 kap. 1 §
brottsbalken har avvikit frin vad som varit nédvindigt'fér att avvitja angreppet frin
Johannes Ghitmay. Mot bakgrund av vad som framkommit kan det inte krivas av
Rizak Sisin Shire att han borde ha agerat pa nigot annat sitt f6r att minska skadorna pa
Johannes Ghirmay.

~ Sammanfattningsvis kan det inte konstateras att det har f6relegat nigot rimligt alter-
nativt handlingssitt £5r Rizak Sisin Shire i den uppkomna sitnationen. Tingsrittens
sammantagna beddmning 4t dirfor att dklagaren inte har visat att Rizak Sisin Shires .
agerande var uppenbart of6rsvarligt. Han ska dirfor frikiinnas fidn den Atalade

girningen avseende mord.

Atalet ska alltss redan vid den bedémning som tingsritten nu redovisat ogillas.

Tingsritten finner 4nd4 skil att tilligga féljande. Aven med utgingspunkt frin att
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tingsritten skulle ha ansett att Rizak Sisin Shires agerande var uppenbart of6rsvatligt
giller att férutsittningarna for tillimpning av bestimmelsen om s.k. nédvitnsexcess i

24 kap. 6 § brottsbalken ir uppfyllda, dvs. att omstindigheterna var sidana att han
svirligen kunde besinna sig. |

Vid bedémningen om omstindigheterna har varit sidana att girningsmannen svirligen
kunnat besinna sig ska beaktas dels farans art och den tid som sttt till f6rfogande for
6vervigande, dels den angtipnes individuella egenskaper. Uttrycket ”évirligen kunde 1
besinna sig” tar alltsa sikte ps den angripﬁes f6rmaga att i den konkreta situationen
anpassa sitt handlande efter vad som ér tillatet enligt reglerna om nédvérnstritt (jfr

vidare bl.a. NJA 2009 s. 234). HD konstaterade i NJA 2005 5. 237 — som avsig mord
med kniv — bl.a. att girningsmannen inte var helt oférberedd pa angrepp, att denne

hade kniven litt tillganglig, att hindelseférloppet iﬁte var helt kortvarigt samt att
girningsmannen efter varje hugg tittade p4 offret for att se om hugget haft effekt. Det
fanns siledes visst tidsutrymme 61 Svervigande. HD ansag inte att det framgitt nigot
som gjorde att girningsmannens individuella egenskaper i allméinhet eller hans sinnes-
tillstand vid tillfzllet inverkade p4 bedémningen av hans méjligheter att besinna sig.
Girningsmannen ansigs inte kunna gi fri frin ansvar pi grund av att han svérligen

kunnat besinna sig.

Utover vad som besktivits i samband med tingstittens frsvarlighetsbedomning ovan
kan bla. f6ljande konstateras. Det fanns inte nﬁgon tidigare konflikt mellan Johannes
Ghirmay och Rizak Sisin Shire. Det har inte framkommit nigot, vare sig med

beaktande av Rizak Sisin ShiresIJetson eller omstindigheterna i 6vrigt, som talar £6r att
Rizak Sisin Shire borde ha varit f6rberedd eller i ndgot avseénde sdrskilt rustad for att
hantera ett angrepp frin Johannes Ghirmay. I stallet galler att det inte framkommit
annat 4n att Rizak Sisin Shite of6rberedd utsatts for ett besinningslost och akut livs-
hotande angrepp. Det ir inte visat annat 4n att han mycket snabbt och under extrema
forutsittningat tvingades fatta beslut och agera {6t att hantera situationen och ridda
sitt liv. Annat har inte framkommit 3n att Rizak Sisin Shire, d4 han utdelat de d6dande
knivhuggen, pa sitt han beskrivit agerade i syfte att skydda sig mot det angrepp han
utsattes f6r. Mot bakgrund av det som tingsritten redovisat giller sammantaget att det
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inte 4r motbevisat att omstindigheterna var sidana att Rizak Sisin Shite svitligen
kunde besinna sig. Aven om det vild som Rizak Sisin Shire anvinde skulle ansetts ha
varit uppenbart of6rsvatligt skulle hans girning alltsd av det skilet vara fri frin ansvar.

Rizak Sisin Shire ska dimas for ringa narkotikabrott .
Rizak Sisin Shite har erkint girningen. Hans erkinnande st6ds av hans egna uppgifter
och den 6vriga utredningen. Den 4talade girningen 4r dérmed styrkt. Géarningen ska

rubriceras pa det sitt dklagaren gjort, dvs. som ringa narkotikabrott.

Pafoljd

Rizak Sisin Shire dr f6dd 1983 och férekommer i belastningsregistret under 36 avsnitt.
Straffvirdet £6r det brott Rizak Sisin Shire nu déms fér'motsvarar dagsbéter. Storleken
av vatje dagsbot ska bestimmas med hinsyn till Rizak Sisin Shires ekonomiska
torhéllanden. Med hénsyn till den tid som Rizak Sisin Shire varit frihetsber6vad ska

boterna anses erlagda i sin helhet.

Skadestind
‘Med hénsyn till utgingen i ansvarsfrigan ska Rizak Sisin Shire inte betala skadestind

till nigon av mélsigandena. Deras yrkanden ska alltsa avslés.

6 -
Ytkandena om bevisbeslag av klider hos Rizak Sisin Shire och Johannes Ghirmay har

medgetts. Yrkandet om avspirrning har medgetts av Svenska Bostider. Rizak Sisin

Shire har inte haft nigon erinran mot yrkandet omférverkande av i beslag tagen kniv.
Samtliga dessa yrkanden 4r lagligen grundade och ska darf6r bifallas.

Det saknas skil till erinran mot de ersittningar som fotsvaraten och mélsigande-
bitridet har begirt. Eftersom étalet huvudsakligen ogillas ska kostnaden for

forsvararen och malsdgandebitridet stanna pé staten.
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Det finns skil att pé sitt som framgir av domslutet forordna om fortsatt sekretess £6r
de bilder frin brottsplatsundersékning och fotobilaga som fGredragits bakom stingda

dorrar.

Rizak Sisin Shire déms for ringa natkotikabrott. Vid denna utgang ska han svara for
kostnadetna f6r provtagning och analys. Eftersom Rizak Sisin Shire déms {61 brott dir
fingelse inghr i straffskalan ska han dven betala avgift till brottsofferfonden.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 1 (TR-01)

Ett dverklagande stills till Svea hovritt och ska ha kommit in till tingsritten senast
den 27 juli 2022.

Axel Peterson
I avg6randet har ndmndemin deltagit. Ritten 4r enig.

Avrikningsunderlag, se bilaga.
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Undetlaget avser
Person-/samordningsnummer/ fodelsetid Datum {6t dom/beshat
19830523-1170 2022-07-06
Efternamn Fornamn
Sisin Shire- Rizak

Personen hat under en sammanhingande tid av minst 24 timmar varit frihetsberévad* i Sverige
eller utomlands med anledning av brott som provats i mélet eller som paféljden avser.
Frihetsberévandet har dgt rum under nedan angivna tider. '

*pé sitt som avses 12 § lagen (2018:1250) om tillgodoriknande av tid f6r frihetsberévande

Frihetsberdvad . Frihetsberovandet hivt/upphort/avbrutet

(limna tomt f0r ett frihetsberovande som pigir)
2021-10-21 2022-06-29 ‘

Samtidig vetkstillighet av pafoljd i annat mal

Kriminalvirden har underrittat domstolen om att petsonen har pibotjat verkstillighet eller
har verkstillt paf6ljd i annat mil under den tid som han eller hon varit berévad friheten (2—4
§§ forordning (2019:96) om tillgodoriknande av tid f6r frihetsberévande).

Tidigare frihetsberdvanden av betydelse f6r avrikningen

[T Domstolen har i avgdrandet helt eller delvis undanrojt paféljden i tidigate’dom, beslut eller
strafféreliggande, och det finns uppgifter om frihetsberévanden i tidigare meddelade domar,
" beslut eller avrikningsunderlag som har betydelse f6r avrakningen.

Observera: Nir domstolen limnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvirden ska tidigare
domar/beslut med eventuella avrikningsunderlag och avrikningsunderlag enligt 12 a §
strafforeliggandekungérelsen bifogas, om det finns uppgifter dir som har betydelse f6r avrikningen
(3 § 4 forordningen (1990:893) om underrittelse om dom i vissa brottmil, m.m.).

Underskrift Namnfértydligande

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss for information p4 annat sitt,

Besdksadress Oppettider Postadress E-post
Sundbybergsvigen 5 méndag - fredag Box 1356 solnatingsratt.avd3@dom.se
Telefon 08:00-16:30 ) 171 26 Solna Webbplats

08-561 658 30

" www.solnatingsratt.domstol.se



Bilaga 1

i SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar
Dom i brottmal, tingsratt

TR-01

Vill du att domen ska dndras i nigon del kan
du éverklaga. Hér fir du veta hur det gér till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum f6r Gverklagande finns pi sista
sidan i domen.

* Overklaga efter att motparten dverklagat

Om ena parten har 6verklagat i ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gitt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningséverklaga inom en
extra vecka frin det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutnings6verklagande méste
alltsi komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningséverklagande upphor-att gilla
om det fOrsta Gverklagandet dras tillbaka eller
av nigot annat skil inte gir vidare.

Anvisningac for dverkiygande TR-01 - Doin i brottmAl * Producerat av Domstolsverker, Avd. fir domstolsutveckling « 2018-11

Sa hér gor du
1. Skriv tingsrittens namn och milnummer. -

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
dndras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att hovritten ska ta
upp ditt Gverklagande (l4s mer om
provaingstillstind lingte ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hdnvisa il
Forklara vad du vill visa med varje bevis.

Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Vill du ha nya f6rh6r med ndgon som redan
forhorts eller en ny syn (il exempel besok
pi en plats), ska du beritta det och férklara
varfor.

Tala ocksé om ifall du vill att malsdganden -
ska komma personligen vid en huvud-
f6rhandling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan ni dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du hat ett ombud, limna ocksd

ombudets kontaktuppgifter.

5. Skeiv under 6verklagandet sjilv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limina in Gverklagandet till
tingsritten. Du hittar adressen i domen.

Vad -hander sedan?— —

Tingsritten kontrollerar att Sverklagandet
kommit in i ritt tid. Har det kommit in {6x
sent avvisar domstolen Gverklagandet. Det
innebir att domen giller.

Om 6verklagandet kommit in i tid, skickar
tingsritten Gverklagandet och alla handlingar 1
mélet vidare till hovritten.

Har du tidigare fitt brev genom férenklad
delgivning, kah dven hovritten skicka brev pd
detta satt.

Sida 1 av2
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Anvisningar tor ivetklagande TR-01 - Dom i brottmal * Producerat av Domstol

— — —I-demil-dirdetkrivs-prévningstillstind-i

Provningstillstand i hovrdtten

Nir 6verklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen forst stillning till om malet ska tas
upp till prévning.

Om du énze far prévningstillstind giller den
overklagade domen. Dirf6r ar det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Nar kravs det provningstillstand?

Brottmalsdelen

I brottmalsdelen behévs prévningstillstind i
tva olika fall:

e Den dtalade har domts enbart till boter.

e Den atalade har frikants frin ett brott som
inte har mer 4n 6 mdnaders fingelse 1
straffskalan.

Skadestindsdelen

Det krivs prévningstillstind for att hovritten
ska prova en begiran om skadestind.
Undantag kan gilla ndr en dom Gverklagas 1
brottmalsdelen, och det 4r kopplat en begiran
om skadestind tll brottet. D3 krivs inte
provaingstillstind f6r skadestindsdelen om

e det inte ktivs provningstillstind i
brottmalsdelen

eller om

e hovritten meddelar prévningstillstind i
brottmélsdelen.

Beslut i 6vriga frigor

Nar far man provningstillstand?

Hovritten ger prévningstillstind i fyra olika
fall. - :

¢ Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att tingsrétten domt ritt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedéma
om tingsritten har domt ritt utan att ta upp
milet.

e Domstolen behéver ta upp malet f6r att ge
andra domstolar vigledning i
rattstillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns synnerliga

skil att ta upp mdlet av nigon annan
anledning,

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har frigor.
Adtess och telefonnummer finns pi forsta
sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.

brottmélsdelen (se ovan), krivs det ocksa
provningstillstind 61 sidana beslut som bara
far 6verklagas 1 samband med att domen
6verklagas. Beslut som kan 6verklagas sirskilt
kriver inte prévningstillstind.
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